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HATAROZAT

A NIF Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt. (Budapest) megbizasabél a Pannonway Epité Kft. (Zala-

egerszeq) altal készitett ,Rédics Tenke-hegy-Lendva-hegy kdzotti kerékparozhaté kdzuti kapcsolat ki-

alakitasa” megvalésitasara vonatkozé elézetes vizsgalati dokumentécidban foglaltakat
elfogadom,

egyben megallapitom, hogy a

»Rédics Tenke-hegy-Lendva-heqgy ké6zOtti kerékparozhato kézuti kapcsolat kialakitdsa” - terv
szerinti_megvaldsitasa esetén nem feltételezhet6 jelentés kérnyezeti hatas.

A kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szé6lé
314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet)5. § (2) cb) alapjan a terve-
zett tevékenységhez sziikséges létesitési, épitési engedély iranti kérelem benyujtasaig a tevé-
kenység telepiilésrendezési eszk6zokkel valé 6sszhangjat meg kell teremteni.

A kérnyezetvédelmi kikotések, feltételrendszerek az épitési engedélyezési eljaras soran, szakhatosagi
allasfoglalas keretében keriilnek rogzitésre.

Az elozetes vizsgalati eljarasba bevont szervezetek allasfoglalasaiban roégzitett feltételek, kik6-
tések

A Rédicsi Kéz6s Onkormanyzati Hivatal 292-17/2016. szamu belfdldi jogsegélyre adott vélasza alapjan
a tervezett tevékenység a Telepllésrendezési tervvel nem egyezik, ezért annak médositasa az ut elhe-
lyezhet6sége okan folyamatban van. A kdzség helyi kérnyezet- és természetvédelmi elbirasaival nem
ellentétes a kdzuti kapcsolat helyének kialakitasa.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Lenti Jarasi Hivatal Jardsi Féldhivatala (Lenti) 10.247/2016. szamu al-
lasfoglalasaban megfogalmazott kikbtések

e Atervezett nyomvonal altal érintett, a 2007. évi CXXIX. térvény hatdlya ala es6 term6fdldek
végleges, illetve idéleges mas célu hasznositasat a beruhazas megkezdése elétt az ingatlan-
Ugyi hatésagnal engedélyeztetni kell.

e Az engedélyezési eljaras targyat képez6 tevékenység végzése soran figyelembe kell venni,
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hogy a szomszédos term6féldek mezégazdasagi hasznositasat ne akadalyozza.

e Az engedélyezési eljaras ala es6 tevékenység végzése, létesitmény elhelyezése lehetéség
szerint a gyengébb mindségi terméfdldeken, a lehetd legkevesebb mértékl terméfold igény-
bevételével torténjen.

e A beruhazas kivitelezése soran hasznalt eszkdzok és anyagok tarolasat az atlagosnal gyen-
gébb mindségi termbfdldeken kell végezni.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Féldmtivelésigyi és Erdb6gazdalkodasi F6osztaly Erdészeti Osztalya al-
tal ZAG/030/4519-2/2016. szamu allasfoglalasaban megfogalmazott kikétések:

e Az érintendé erdSk igénybevételét engedélyeztetni kell az erdészeti hatésagnal.

e A szomszédos erdbket nem érheti az igénybevett teriiletrél induldé karos hatas, karositas, illet-
ve nem idézhet elé a kérnyez6 erdbk életkériilményeiben az erdbk fennmaradasat veszélyez-
teté valtozast.

e A kiiltertleti fasitasokban és szabad rendelkezésii erd6kben esetlegesen végzendd fakiterme-
lést el6zetesen be kell jelenteni az erdészeti hatésagnal. A fakitermelés csak a tudomasulvételi
zaradékkal ellatott bejelentés kézhezvétele utan kezdheté meg.

A Zala Megyei Korményhivatal Zalaegerszegi Jarasi Hivatala Epitéstigyi és Orékségvédelmi Osztélya
altal ZA-05D/EU/728-3/2016. szamu allasfoglalasaban megfogalmazott kikétés:

e A régészeti 6rékség megovdsa érdekében a kulturdlis érokség veédelmérsl szdlé 2001. évi
LXIV. tv.-ben, valamint a targyi beruhazasrol szél6 El6zetes régészeti dokumentacioban foglaltak
alapjan kell eljarni.

M.
Az épitési engedélyezési eljaras soran Féosztalyom részérél figyelembe veend6 szempontok

— Az épitési tevékenységek el6étt a nyomvonal altal érintett fas szarl ndvényzet letermelését, irtasat
lehet6ség szerint a vegetacios idészakon Kiviil, szeptember 1. és marcius 31. k6zott kell elvégez-
ni.

— Torekedni kell a munkaarkok mielébbi betemetésére, hogy azok védett kétéltli, hillé fajok csap-
dajava ne valjanak. A visszatoltést megel6zéen gondoskodni kell az estlegesen beesé allatok ki-
méletes modon torténd kimentésérdl.

Iv.
Az elbzetes vizsgalati eljaras 250.000,- Ft 6sszegl igazgatasi szolgaltatasi dija megfizetésre kertilt.

V.

A hatarozat ellen a kézbesitéstdl — hirdetmény Utjan értesitettek esetében a Hatésagom hirdet6tabla-
jan 15 napra kiflggesztett hirdetmény levételétél — szamitott 15 napon belll az Orszagos Kdrnyezet-
védelmi és Természetvédelmi Féfelligyel6séghez (Budapest) cimzett, de a Vas Megyei Kormanyhiva-
tal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalyahoz (Szombathely, Vérdsmarty u. 2.) benydjtha-
t6, indokoléssal ellatott fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija az alapeljaras igazgatasi szolgéltatasi dijanak 50 %-a, azaz 125.000,- Ft,
természetes személyek és tarsadalmi szervezetek esetében 1 %-a, azaz 2.500,- Ft.

A jogorvoslati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat a Vas Megyei Kormanyhivatal Magyar Allamkincstar
altal vezetett 10047004-00335711-00000000 szamu szamlajara kell atutaldsi megbizassal teljesiteni
vagy készpénz-atutalasi megbizassal (csekk) postai Uton befizetni. A dij megfizetését igazold befizeté-
si bizonylatot vagy annak méasolatat a jogorvoslati kérelem el6terjesztéséhez mellékelni kell.

Indokolas



A NIF Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt. megbizasabol a Pannonway Epitd Kft. (Zalaegerszeg) a
.Reédics Tenke-hegy-Lendva-hegy kézétti kerékparozhatéd kdzati kapcesolat kialakitasa” elézetes vizsga-
lati eljaraséara irdnyul6 kérelmet és kérelme mellékleteként elézetes vizsgalati dokumentaciét nyujtott
be Hatésagomra.

Az eldzetes vizsgalati dokumentacioban foglaltak — tekintettel arra, hogy a tervezett tevékenység Kor-
manyrendelet 3. szamu mellékletének 87. pontja ala esik —, a Kormanyrendelet 3-5. §-aiban foglaltak
alapjan, illetve a kézigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6, 2004. évi
CXL. térvényben — tovabbiakban Ket. — meghatérozott eljarasi rendben keriltek elbiralasra.

A tervezett beruhazasrél a Rédicsi K6zds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjénél az elézetes vizsgalati
dokumentacié 1 példanyanak csatolasaval kézleményt tettiink k6zzé, melyre a kdzlemény Féoszta-
lyom honlapjan torténé megjelenésének napjatol szamitott 21 napon belll észrevetelt lehetett tenni.
Eszrevételt lehetett tenni a telepités helyével kapcsolatos kizard okokra, a kérnyezeti hatasvizsgalat
sziikségességére, a kdrnyezeti hatdstanulmany tartalmara.
Az észrevételezési hataridon bellil észrevétel nem érkezett.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérdl
sz616 71/2015 (I11.31.) Kormanyrendelet 5. szamu mellékletének figyelembevételével megtortént a kbz-
rem{k6dd szakhatosagok, és szakkérdés kiadasara jogosult szervezetek megkeresése.

Kikotésekkel jarult hozzd az elézetes vizsqgalati dokumentdcioban régzitettek elfogaddsahoz.

— a Zala Megyei Kormanyhivatal Lenti Jarasi Hivatal Jarasi Féldhivatala (Lenti) 10247/2016.
szam alatt,

— a Rédicsi K6zds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje (Rédics) 292-17/2016. szamu belféldi jog-
segeélyre adott valaszaban

— Zala Megyei Kormanyhivatal Féldmivelésiigyi és Erdégazdalkodasi Féosztaly Erdészeti Osz-
talya &ltal ZAG/030/4519-2/2016. szamu allasfoglalasaban

— Zala Megyei Kormanyhivatal Zalaegerszegi Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Ordkségvédelmi
Osztalya altal ZA-05D/EU/728-3/2016. szamu allasfoglalasaban.

Kikotések nélkiil fogadta el az elézetes vizsqgalati dokumentdcioban régzitetteket

— a Zala Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztalya (Zalaegerszeg) ZAR-097/00799-
2/2016. szam alatt,

— a Zala Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatésaga (Zalaegerszeg)
ZAF/010/1058-2/2016/T32. szam alatt,

— a Vas Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag Katasztrofavédelmi Hatésagi Osztalya
36800/4029-1/2016.4lt. szam alatt,

— a Baranya Megyei Kormanyhivatal Miszaki Engedélyezési és Fogyasztovédelmi Féosztaly
Bényaszati Osztalya PBK/1386-3/2016. szam alatt,

A Rédicsi K6zés Onkormanyzati Hivatal Jegyz6je (Rédics) 292-17/2016. szamu belféldi jogsegélyre
adott valaszanak az indokolasa:

A kbzség helyi kérnyezet- és természetvédelmi elirdsaival nem ellentétes a kdzuti kapcsolat helyének
kialakitasa. A Telepllésrendezési tervvel nem egyezik, ezért annak médositasa az Ut elhelyezhet6sé-
ge okéan folyamatban van.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Lenti Jarasi Hivatal Jarasi Féldhivatala (Lenti) 10247/2016. szam alatti
Szakkérdésre adott valaszanak az indokolasa:

A fenti szakmai véleményemet term&fold védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. tv. 8. §. (1)-(3) bekezdé-
seiben és a 8/A.§-ban foglaltak alapjan alakitottam ki.

A szakkérdésre vonatkozé nyilatkozatomat a 71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 28. §. (2) bekezdése,
valamint az 5. melléklet 1.6. pontja alapjan adtam ki.

A jarasi hivatal hataskére a 373/2014. /XI1.31./ Korm. rendelet 4. §. /1/ bekezdésén, illetékessége a



rendelet 2. szamu melléklet 20.2 pontjaban foglaltakon alapul.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Féldmivelésiigyi és Erd6gazdalkodasi Féosztaly Erdészeti Osztalya al-
tal ZAG/030/4519-2/2016. szamu allasfoglalasanak az indokolasa:

A tervdokumentaciét megvizsgaltam. Megallapitottam, hogy a tervezett beruhazas a mellékelt térképek
és helyrajzi szdm lista alapjan az Orszagos Erdéallomany Adattarban (tovabbiakban: Adattar)
nyilvantartott Rédics 23| és 24F erdérészleteket érinti. Az épitéshez sziikséges lefolytatni az erdérél,
az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrél sz6l6, tdbbszér modositott 2009. évi XXXVIII. tdrvény
(tovabbiakban: Evt.) 77. § szerinti erdd igénybevételi eljarast. A tervezett nyomvonal ellen kifogast nem
emellink. Hozzajarulasomat az alabbi jogszabalyi helyek alapjan feltételekhez kétve adom meg:

e az Evt. 78. § (29 bekezdése szerinti erdék igénybevételének engedélyeztetése,

e az Evt. 62-63. §-ai és az Evt. 78. § (2) bekezdése a szomszédos, igénybevételre nem
engedélyezett erdok, illetve az erdétalaj védelme

e az Evt. 70. § (2) bekezdésébe és a Vhr. 43. § (1) —(2), (5) bekezdéseibe foglaltakra tekintettel
a kllterileti fasitdsban végzendd fakitermelés jogszerliségének biztositdsa

Hataskorémet és illetékességemet az Evt. 78. § (2) bekezdése, 62-63. §-ai, a 71/2015. (111.30.) Korm.
rendelet 29. § (1) bekezdése, 5. sz. melléklet 1.6. pontja alapjan, a megyei kormanyhivatalok
mez6gazdasagi feladatainak meghatarozasardl szol6 68/2015. (111.30.) Korm. rendelet 2. § (2)
bekezdése, 12. § (1) bekezdése, (3) bekezdés f) pontja, 1. melléklet 4. pontja allapitia meg. A
szakkérdés vizsgalat a fent felsorolt jogszabdlyi helyek alapjan végeztem el.

Zala Megyei Korményhivatal Zalaegerszegi Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Orékségvédelmi Osztalya &l-
tal ZA-05D/EU/728-3/2016. szamu allasfoglalasanak az indokolasa

A Vas Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya (9700 Szombathely,
Vorésmarty u. 2.) a Rédics Tenke-hegy-Lendva-hegy kozétti kerékparozhatd kdzuti kapcsolat
kialakitasa igyében az 6rokségvédelmi szakkérdések vizsgalata targyaban 2016.05.13-an megkereste
Hatésagomat.

A szakkérdés vizsgélata arra irdnyult, hogy az engedélyeztetni kivant tevékenység a kulturalis 6rokség
védelme jogszabalyban roégzitett kdvetelményeinek a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi
feltételek mellett megfelel-e.

A csatolt engedélyezési tervdokumentacié és a rendelkezésemre &ll6 adatok 6sszevetése alapjan
megallapitottam, hogy a tervezett beruhazas kivitelezési munkai a fent jelzett feltétel megvaldsulasa
esetén kulturdlis 6rokségvédelmi érdeket nem sértenek, ezért hozzajarulasomat feltétellel adtam meg.

A vélemény kiadasdhoz kapcsolodd orokségvédelmi szakkérdés véleményezésére hataskdérémet a
régeszeti 6rokseég és a miemleki érték veédelmével kapcsolatos szabalyokrol sz6l6 39/2015. (l1I. 11.)
Korm. rendelet (a tovébbiakban Ovr.) 3. § a) pontja, a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti
és mikodési szabalyzatarol szolé 7/2015. (lll. 31.) MvM utasitas 24. § (1)-(2) bekezdése,
illetékességemet az Ovr. 1. szamu melléklet 19. pontja allapitja meg.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztalya (Zalaegerszeg) ZAR/097/00799-2/2016.
szamu allasfoglalasanak indokolasa:

A Vas megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly megkeresésére, a
Rédics Tenke-hegy — Lendva-hegy kdzotti kerékparozhatéd kézuti kapcsolat kialakitasanak elézetes
vizsgalati eljarasa soran a bemutatott dokumentacié figyelembe vételével a 71/2015. (lll. 30.) Korm.
rendelet 5. melléklet 1.3. pontja alatt meghatarozott kdzegészségiigyi szakkérdéseket vizsgaltam. A
Zala Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztalyanak megkuldétt dokumentacié alapjan az
alabbiakat allapitottam meg:

A dokumenté&cio a vizsgélt kdzegészségiigyi jogszabalyi eldirasoknak megfelel.

A szakkérdés vizsgalata sorén az aldbbi jogszabdlyok el6irdsai kerlltek figyelembevételre:
a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl sz4l6 284/2007. (X.29.) Korm.



rendelet

a veszélyes hulladékokkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeirdl sz6l6 98/2001.
(VI.15.) KvWM rendelet

a felszin alatti vizek védelmérél szél6 219/2004. (VI1.21.) Korm. rendelet.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Noévény- és Talajvédelmi Igazgatésdga (Zalaegerszeg) a
ZAF/010/1058-2/2016/T32. szamu szakhatdsagi allasfoglalasanak indokolasa:

A szakmai véleményemet a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti és mikédési szabalyzata-
rél sz6l6 7/2015. (lll. 31.) MvM utasitas 24-27. § és a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi
és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérél szélé 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. § (1)
bekezdés, 5. melléklet I. 5. pont alapjan adtam ki, mert a mellékelt el6zetes vizsgélati dokumentacié
indokolt mértékben feltarja a tervezett beruhazas talajvédelmi vonatkozasu hatasait és a benyujtott do-
kumentacié alapjan megallapithatd, hogy a beruhazas a kérnyezé terméféldek minéségét nem veszé-
lyezteti.

A Vas Megyei Katasziroéfavédelmi Igazgatésag Katasztrofavédelmi Hatésagi Osztalya (Szombathely)
36800/4029-1/2016.4lt szamu szakhatdsagi allasfoglalasanak indokolasa:

A Vas Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztaly Va/KTF02/2165-
5/2016. szamu - 2016. junius 17-én érkezett - megkeresésével, a Nemzeti Infrastruktura fejlesztd Zrt.
kérelmére indult, a Rédics Tenke-hegy — Lendva-hegy kzotti kerékparozhat6 kézuti kapcsolat kialaki-
tasanak el6zetes vizsgalati eljarasaban a vas Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsagot ( a tovabbiak-
ban: Vizligyi Hatésag) szakhatosagi allasfoglalas megadasa irant kereste meg.

A kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek ki-
jeldlésérsl szélé 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdés és az 5. melléklet Il. tdblazat 3.
pontja alapjan, az el6zetes vizsgalati eljarasban a vizgazdalkodasi hataskérben vizsgalandd szakkér-
dés annak elbirdlasa, hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkezé csapadék- és szennyviz elvezetése,
valamint a szennyviz tisztitasa biztositott-e, vizbazis védéteriletére, véddidomara jogszabalyban, illet-
ve hatarozatban meghatarozott eléirasok érvényesitheték-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a tevé-
kenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol.

A vizvédelmi hataskoérben vizsgalandd szakkérdés annak elbiralasa, hogy a tevékenység kapcsan a
felszini és felszin alatti vizek min6sége és mennyisége védelmére jogszabalyban, illetve hatarozatban
meghatarozott eléirasok érvényesitheték-e.

A szakhatdsagi megkeresés mellékleteként elektronikus Gton kdzzétett, az Pannonway Epitd Kit.
(8900 Zalaegerszeg, Batsanyi J. u. 9.) altal 26516 tervszamon készitett el6zetes vizsgalati dokumenta-
ci6 atvizsgalasa soran az aldbbiakat allapitottam meg.

A tervezett szakasz a 75156 jel( Ut folytatasaként a 071 hrsz.-0 édnkormanyzati Gt 5+976,45 km szel-
vényétdl indulva halad egészen a szlovén hatarvonalig. A tervezett Ut koronaszélessége 4,75 — 7,00 m,
burkolatszélessége 3,00 — 4,00 m, hossza &sszesen 1923,3 m, ami két szakaszra oszthatd: az elsé
szakasz zarkerti rész, melynek hossza 961,84 m, a masodik szakasz erddsilt rész, melynek hossza
967,46 m.

Az els6 szakaszon a rendkiviil sziik keresztmetszet és a kdérnyezeti kététtségek miatt nincs mod nyilt
arkok alkalmazéaséra. Az utburkolat mellé jobbrél ,K” jeli szegély épul, amely a burkolatra hullott csa-
padékot a terllet lejtésének megfeleléen a 6+544 km szelvényben lévé mélypont felé vezeti. Ott a
szegély megnyitdsaval el6regyartott rézsiisurrantd vezeti ki a terepre a vizeket. Az Gt bal oldalan 6sz-
szegyll6 csapadékot a 6+515 km szelvényben éplilé 60 cm atmérdji cséateresz vezeti at az Gt alatt. A
jobb oldali padkéra hullé csapadék lepelszerlen folyik le a terep lejtésének megfeleléen.

A masodik szakasz nyilt arkos vizelvezetéssel épiil ki, 40 cm fenékszélességgel és 1:1,5 rézslihajlas-
sal. Mivel a tervezési terlileten befogadd vizfolyas nincs, ezért a vizgyijté terlletre méretezett parolog-
tato-szikkasztd arkok éplinek.

A kdzlt vizelvezetését ugy oldottak meg, hogy idegen terliletre t6rténd ravezetés ne térténjen, idegen
terlleten vizmegallas, kimosédas ne kdvetkezzen be.

A tervezett tevékenység vizellatdst nem igényel, a tevékenység soran szennyviz nem keletkezik, a



csapadékviz elvezetése a tervezett Iétesitményekkel biztosithat6. Az Gt nyomvonala vizbazis védéteri-
letét nem érinti. A tevékenység az arviz és a jég levonuldséra, a mederfenntartasra, a felszini és a fel-
szin alatti vizek minéségére és mennyiségére nincs jelentés hatassal.

A rendelkezésemre all6 iratok, valamint a kérelem és a mellékleteként benyujtott dokumentacié érdemi
vizsgélatat kdvetben a fenti jogszabalyi hivatkozasokat figyelembe véve a rendelkezé részben foglaltak
szerint dontéttem.

Jelen szakhatésagi allasfoglalast a kdzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyai-
rél sz616 2004. évi CXL. tdrvény (a tovabbiakban: Ket.) 44. § (1), (3) és (6) bekezdése alapjan adtam.

A szakhatdségi allasfoglalas elleni 6néll6 fellebbezés lehetéségét a Ket. 44. § (9) bekezdése zarja ki.

A Vizigyi Hatésag szakhatosagi hataskoérét, valamint illetékességét a vizligyi igazgatasi és a vizlgyi,
valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérdl szold 223/2014. (IX. 4.) Korm.
rendelet 10. § (1) bekezdés 6. pontja, valamint a 10. § (2) bekezdése és a 2. melléklet 6. pontja, to-
vabba a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kije-
I61ésérdl széld 71/2015. (l1l. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése és az 5. melléklet Il. tablazat 3.
pontja allapitja meg.

A Baranya Megyei Kormanyhivatal Mliszaki Engedélyezési és Fogyasztovédelmi F6osztaly Banyaszati
Osztalya PBK/1386-3/2016. szamu allasfoglalasanak indokolasa:

A Vas megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya a Banyafelligyele-
ten 2016. junius 17-én iktatott VA/KTF02/2165/2016. Ugyiratszdmu megkeresésében szakkérdés vizs-
galatat kérte. A kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdésagi igazgatasi feladatokat ellaté szervek
kijeldlésérdl szé16 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése alapjan és a R. 5. sz. melléklet
l. tablazat 8. pontja alapjan tértént megkeresésben jelzésre kerlilt, hogy a targyhoz kapcsolodd kére-
lem és a kérelemhez mellékelt engedélyezési dokumentacio (http:/kdtktvf.zoldhatosag.hu/index.php/e-
tajekoztato/kozlemenyek/kerelem-es-mellekletei) webcimrél letdltheté. A webcimen elérhet6 ,El6zetes
vizsgalati dokumentacié a Redicsi Tenke-hegy — Lendva-hegy kozotti kerékparozhatd kozuti kapcsolat
kialakitdsanak engedélyezési és kiviteli tervéhez” c. munkat a Pannonway Epité Kft. (8900 Zalaeger-
szeg, Batsanyi J. u. 9.) készitette (Tervszam: 26516).

A Banyafellgyelet a jelzett webcimen elérhetd vizsgalati dokumentacié tartalma ismeretében megalla-
pitotta, hogy a Rédics, Tenke-hegy — Lendva-hegy kdz6tti kerékparozhatd kdzuti kapcsolat kialakitasa
a kordbban kialakult és jelenleg eltérd allapotu Gtvonalrészletek igénybevételével tervezett.

Az engedélyezési dokumentacidban foglaltak szerint a tervezett nyomvonal egységes palyaszerkezet-
tel valamint rendezett felszini vizelvezetéssel létesiil. Az épitési tevékenységet a nyomvonal tervezett
pélyaszintjének biztositdsahoz helyi bevagasokkal és toltésekkel irdnyoztdk eld. A bevagasokra és tol-
tésekre vonatkozéan elvégezték azon tdmegszamitast, mely szerint 4.831 m® anyagmennyiség beszal-
litasa valik szikségessé, vagyis az épitési tevékenység keretében nem végeznek — a természetes
helyzetében és allapotadban lévé — helyi szilard asvanyi nyersanyagra vonatkozéan olyan kitermelést,
mely a késébbiekben engedélyezésére kerlld tevékenységtdl eltéré felhasznalasként kiszallitast
eredményezne.

A webcimrél elérhetdé dokumentacié felllvizsgalata keretében megallapitasra kerdlt, hogy a tervezett
kdzuti kapcsolatra kijeldlt nyomvonal nyilvantartdsban szerepl6 kiilszini banyat vagy annak hatasterle-
tét, CH-banyaszati célu létesitményt, tovabba CH-szallité vezeték biztonsagi dvezetét nem érinti. Szi-
lard asvanyi nyersanyagok vedelmi szempontjai alapjan nem érintettek olyan féldrészletek sem, ame-
lyek az Allami Asvanyi nyersanyag és Geotermikus Energia Nyilvantartasban szerepelnek. A féldtani
kdrnyezetet kdzvetlendl érinté varhatd hatasok ismeretében, a helyi épitésféldtani sajatossagok (Ule-
dekfoldtan, szerkezeti helyzet, allékonysagi feltételek), tovabba a helyi szilard asvanyi nyersanyagok és
a foldtani kézeg védelme alapjan nincs kizar6 oka a tervezett kézuti kapcsolat kialakitasanak. Asvany-
vagyon védelmi szempontok alapjan megallapithatd, hogy a természetes keletkezésii és helyzeti (ne-
gyedidbszaki és fels6-neogén koru Uledékes keletkezési) kézettérben a nyomvonal megvaldsitédsa
nem kezdeményezhet olyan folyamatokat, amelyeknek eredményeként a hatasvisel6 kézetterében
szerkezeti vagy anyagi atrendez6dés valamint mindségi valtozas térténne.

Az el6bbiekben jelzettek alapjan a Banyafelligyelet szakkérdésének vizsgalata keretében megallapitot-



ta, hogy a Rédics, Tenke-hegy — Lendva-hegy kozotti kerékparozhat6é kdzuti kapcsolat kialakitasanak
szilardasvany-banyaszati, dsvanyvagyon-gazdélkodasi és foldtani (mérndkgeoldgiai) szempontokbdl
akadalya nincs.

A Banyafelligyeletet nyilatkozatdt a Baranya Megyei Kormanyhivatalt vezeté kormanymegbizott
4/2015. (IV.20.) sz. BMJvK utasitasanak megfelel6en, a 71/2015. (I11.30.) Korm.r.28. §(1) bekezdése
és 5. szamu melléklet I. tablazata, valamint a Magyar Banyaszati és Féldtani Hivatalrél sz6lo 267/2006.
(XI1.20.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdésében meghatarozott illetékesség, tovabba a banyaszatrol
sz06l6 1993. évi XLVIII. térvény 43. és 44. §-ai alapjan adta meg.

A kérelemben foglaltak fellilvizsgalata soran, az elézetes vizsgalati dokumentdcioban régzitettek alap-
jan, hatésdgom szakértbi véleménye, valamint a kézrem(ikédé szervezetek allasfoglalasai figyelembe
vételével megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység sordn nem feltételezheté jelentés kérnyezeti
hatas az alabbi indokok alapjan.

Altalanos jellemzék

A beruhazas célja a szlovén Lendva-hegy és a magyar Rédics telepullések kdzott megfeleld kdzdti
kapcsolat biztositasa. A tervezett kdzut tengelyterhelése: 11,5 1.

A fejlesztés kapcsan tervezett it hossza 6sszesen 1923,3 m, ami két szakaszra oszthato:
1. szakasz zartkerti rész: 6+938,45-5+976,45 kmsz kdz6tt, azaz 961,84 m
2. szakasz erddsult rész: (itt jelenleg nincs kiépitett ut) 0+00 — 967,46, azaz 967,46 m.

A tervezett beruhazas Zala megyében, Rédics teleplilés kozigazgatasi teriiletén talalhato.
A Kivitelezés varhaté idétartama kb. 1 év. Epitési, szallitasi tevékenységet csak nappali idészakban
(6%°-22%%) végeznek.

Leveg6btisztasag-védelem

Az épitkezés idején a gépjarmiforgalom atmenetileg megndvekedik. A szallité jarmivek és a munka-
gépek altal kibocsatott Iégszennyez6é anyagok mennyisége nem jelentds, csak a munkaterileten érzé-
kelhetd. A leveg6t terheld hatas lakott terlileteknél nem jelentkezik érzékelheté mértékben.

A létesitmény haszndlata soran légszennyez6 anyag kibocsatas nem varhato.

Zajvédelem

A létesités sordn a munkagépek altal keltett és a szallitasbdl adddo forgalomndvekedés okozta zajter-
helés révid idétartamua és kismértékd. A létesités intenziv id6tartama varhatéan 2-3 hénap. Mivel a be-
ruhazas soran a munkagépekkel fokozatosan haladnak, egy-egy teriileten csak révid ideig 1ép fel zaj-
terhelés.

Az 1. sz. szakaszon a létesitmény megvaldsulasaval a meglévé allapothoz viszonyitva a zajterhelés
mértéke csokken. A 2. sz. szakaszon a zajvédelmi hatasterileten védendd épitmény, teriilet nem ta-
lalhato.

Hulladékgazdalkodas

Hulladékgazdalkodasi szempontbdl a tervezett beruhazés kivitelezése jar jelentésebb hulladékképzé-
déssel. Az Uzemelés alatt kdzvetlen hulladékkeletkezéssel nem kell szamolni. A kivitelezés soran
nagyrészt épitési-bontési hulladékok keletkeznek, kisebb részt veszélyes anyagokkal szennyezett
csomagoldéanyagok. A munkasok napi tevékenysége soran kommunalis hulladék is keletkezik majd. A
hulladékok gy(jtésérél, elszallitdsardl, tovabbi kezelésre torténé atadasardl gondoskodnak.

Foldtani kbzeg védelem

A féldmunka a talaj mélyebb rétegeit (max. 50-60 cm) érinti, melynek soran kiképzik az utalapot, utar-
kokat stb. A talaj atmozgatasa, tdémdoritése megvaltoztatja a talaj szerkezetét, ami lokdlis jellegi, csak
a nyomvonalra korlatozodik, a talajszerkezet megvaltozasa a tagabb kérnyezetre nincs hatassal.



A foldtani kbzeg a kivitelezés - példaul munkagépekbdl t6rténé kendanyag-elfolyds, munkagépekbd!
szarmazl Uzemanyag csOpdgés- soran, valamint az Gzemeltetés - példaul veszélyes anyagot szallitd
jarm forgalmi balesete — soran, valamilyen havaria esemény alkalmaval szennyezédhet.

A benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacié alapjan a tervezett beruhazas foldtani kbzegre gyakorolt
hatasa nem jelentds.

Természet- és tajvédelem

A beruhazas hatasteriiletén zartkertek és kulterileti erd6ségek talalhaték. Az érintett erdék nagy része
jellemzden lombhullaté gyertyan (Carpinus), bikk (Fagus) és csak kisebb foltokban vagy elegyes ré-
szeken fordul el6 erdei feny6 (Pinus sylvestris). A lankas domboldalakon a zartkerti részekhez kapcso-
I6ddan szblbiltetvényeket talalhatdak.

A tervezett fejlesztés hatasterlletén az elsd szakasz nyomvonala mentén két egyedi tajérték talalhato.
Az egyik tajérték Lendvakecskés zartkerti részén, az it mentén talalhaté fesziilet, a masik a Tenke-
hegy zartkerti részén szintén az Gt mellett elhelyezked6 kereszt.

Megéllapitottam, hogy a fejlesztéssel érintett ingatlanok nem &linak orszagos jelentéségi vagy eurépai
kozdsségi jelentéségll természetvédelmi oltalom alatt, nem érintenek ex lege lapot. A legkdzelebbi
NATURA 2000-es teriletek az érintett ingatlantdl mintegy 4,5 km tavolségban keleti iranyban talalha-
tok: Kerka mente kiemelt természetmegdrzési terliletek (HUBF20044). Az atvonal mellett elhelyezkedd
két egyedi tajérték megbrzése biztositott.

Az eurdpai kézisségi jelentdségi természetvédelmi rendeltetési terlletekrdl szol6 275/2004. (X. 8.)
Kormanyrendelet 10. § (1) bekezdése alapjan a Natura 2000 kijel6lés alapjaul szolgalo jel6l6 fajokra és
éléhelyekre a beruhazés negativ hatédst nem gyakorol.

Elévilag- és tajképvédelmi szempontbdl a tervezett beruhazas nem jar jelentés hatassal. A hatésteriile-
ten nincs az Ut épitésére és lizemeltetésére érzékeny faj vagy éléhely.

A dokumentécié élévilag- és tajvédelmi fejezetét Mesterhazy Attila (Sz-0060/2012 és14/420-2/2010.)
taj- és természetvédelmi szakértd készitette.

Véleményem kialakitdsakor az alabbi jogszabalyokat vettem figyelembe:

A tervezett ipartelep fejlesztés a tajvédelem érdekeit a természet védelmérél sz616 1996. évi LIl tor-
vény (tovabbiakban: Tvt.) 6-7. §-anak figyelembe vételével nem sérti.

A Tvt. 8. § (1) bekezdése alapjan ,a vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életk6zdsségei
megdbrzését éléhelyik védelmével egylitt kell biztositani.”

A Tvt. 9. § (1) bekezdése szerint ,a vadon él6 szervezetek igénybevételével és terhelésével jaré gaz-
dasagi, gazdalkodasi és kereskedelmi tevékenységet a természeti értékek és rendszerek miikéd6ke-
pességét és a bioldgiai sokféleséget fenntartva kell végezni.”

A Tvt. 17.§ (1) bekezdése kimondja, hogy ,a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon
él6 szervezetek él6helyeinek, azok biologiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékeny-
séget a természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni.”

A Tvt. 35. § (1) bekezdése szerint ,védett természeti teriileten a 7. § (2) bekezdésében foglaltakon tul
a) tilos olyan épliletet, épitményt, nyomvonalas létesitményt, berendezést létesiteni vagy lizembe he-
lyezni, amely annak jellegét és allapotat veszélyezteti, karositja, vagy ott a tajképi egységet megbont-
ja’”

Hatésagom szakért6i véleménye és az eljardsban kézremiikddé szervezetek dllasfoglaldsainak figye-
lembevételével a hatdrozatom rendelkez6 részében foglaltak szerint dontbttem.

Hatéarozatom jogalapja a Kormanyrendelet 5. § (2) bekezdése.

Az érintetteket az eljaras meginditasarél a Ket. 29. § (6) bekezdése alapjan, hozott déntésemrdl a Ket.
80. § (3) és (5) bekezdései alapjan hirdetményi Gton értesitettem.



Az elézetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijanak jogalapja a kérnyezetvédelmi, természet-
védelmi, valamint a vizlgyi hatésagi eljarasok igazgatési szolgaltatasi dijair6l szélé modositott
14/2015. (lll. 31.) FM rendelet (tovabbiakban FM rendelet).

Hatarozatom elleni fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése alapjan a 99. § (1) bekezdésében fog-
laltak figyelembe vételével tettem lehetévé.

A Ket. 71/A. §-a és a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz616 1995. évi LIII. térvény 91. §
(6) bekezdése alapjan fliggd hatalya végzést kiadmanyoztam VA/KTF02/1083-9/2016. szamon.

A jogorvoslati eljaras dij jogalapja az FM rendelet 2. § (5) bekezdése és 1. sz. melléklet 1. fejezet 35.
pontja.

A Vas Megyei Korméanyhivatal hatadskore a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazga-
tasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérdl sz6l6 71/2015. (l1l. 30.) Korm. rendelet 9. § (1) ¢) pontjan és
9. § (2) bekezdésén, illetékessége ugyanezen jogszabaly 8. § (1) bekezdésén, valamint a 2. sz. mel-
Iéklet 3. pontjan alapul.

A hatarozatot kapija:

1. NIF Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt. — 1134 Budapest, Vaci Gt 45.

2. Pannonway Epitd Kft. — 8900 Zalaegerszeg, Batsanyi J. u. 9.

3. Zala Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztalya — 8900 Zalaegerszeg, Gbcseji u.
24,

4. Zala Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Névény- és Talajvédelmi Féosztaly —
8900 Zalaegerszeg, Gocseiji Ut 18.

5. Zala Megyei Kormanyhivatal Zalaegerszegi Jarasi Hivatal Epitéstigyi és Orokségvédelmi
Osztalya — 8900 Zalaegerszeg, Kazinczy tér 4.

6. Zala Megyei Korményhivatal Foéldmivelésigyi és Erdégazdalkodasi Féosztaly -—
8900 Zalaegerszeg Biré M. u. 38.

7. Zala Megyei Kormanyhivatal Lenti Jarasi Hivatal Féldhivatali Osztaly — 8960 Lenti, Templom
tér 9.

8. Vas Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdosag Katasziréfavédelmi Hatdésagi Osztélya — 9700
Szombathely, Ady tér 1.

9. Baranya Megyei Kormanyhivatal Miszaki Engedélyezési és Fogyasztovédelmi Féosztaly
Bényaszati Osztalya - 7623 Pécs, Jozsef Attila u. 5.

10. Rédicsi Kéz6s Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje — 8978 Rédics, Vasut u. 10.
11. Zala Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag — 8900 Zalaegerszeg, Arany J. u. 1.

Szombathely, 2016. augusztus 4.

Harangozé Bertalan kormanymegbizott
nevében és megbizasabol:

Bencsics Attila
féosztalyvezetd



VAS MEGYEI
KORMANYHIVATAL
Iktatoszam: VA/KTF02/2165-24/2016. Targy: Rédics Tenke-hegy-Lendva-hegy
Ugyintézék: Paksa Tibor, dr. Bodorkés Erzsébet kozotti kerékparozhatd koézati kapcsolat
Telefon: (94) 506-719 kialakitasanak el6zetes vizsgalati eljara-
sa

Melléklet: VA/KTF02/2165-23/2016.
szamu hatarozat

Tisztelt Cim!

Felkérem, hogy ezen megkeresésem kézhezvételétél szamitott 8. napon a kérnyezeti hatasvizs-
galati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol sz6l6, modositott 314/2005.
(XII. 25.) Kormanyrendelet 5. § (6) bekezdése érteimében a targyban kiadott, VA/KTF02/2165-23-
17/2016. szamu el6zetes vizsgalati eljarast lezaro hatarozat teljes szovegének 15 nap idétartam-
ra torténd nyilvanos kdzzétételérdl gondoskodni sziveskedjék.

A kézigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgéltatas altalanos szabalyairdl sz6l6, modositott 2004. évi CXL.
térvény 78. § (10) bekezdése értelmében a hirdetmény utjan kdzolt déntést a hirdetmény kifliggeszté-
sét kdvetd tizendtddik napon kdzoéltnek kell tekinteni.

A hirdetményezés megtorténtérdl, illetve az észrevételekrol visszaigazolast kériink.

A hatarozat ellen a kézbesitéstdl — hirdetmény Utjan értesitettek esetében a Hatésagom hirdet6tabla-
jan 15 napra kifliggesztett hirdetmény levételétél — szamitott 15 napon belll az Orszagos Kdrnyezet-
védelmi és Természetvédelmi Féfelligyel6séghez (Budapest) cimzett, de a Vas Megyei Kormanyhiva-
tal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalyahoz (Szombathely, Vérdsmarty u. 2.) benydjtha-
t6 indokolassal ellatott fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija az alapeljaras igazgatasi szolgéltatasi dijanak 50 %-a, azaz 125.000,- Ft,
természetes személyek és tarsadalmi szervezetek esetében 1 %-a, azaz 2.500,- Ft.

A jogorvoslati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat a Vas Megyei Kormanyhivatal Magyar Allamkincstar
altal vezetett 10047004-00335711-00000000 szamlajara kell atutalasi megbizassal teljesiteni vagy

készpénz-atutalasi megbizassal (csekk) postai Uton befizetni. A dij megfizetését igazol6 befizetési bi-
zonylatot vagy annak masolatat a jogorvoslati kérelem el6terjesztéséhez mellékelni kell.

Kapija:
1. Rédicsi Kézds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje — 8978 Rédics, Vasut u. 10.
Szombathely, 2016. augusztus 4.

Harangozé Bertalan kormanymegbizott
nevében és megbizasabol:

Balaton Tihamér
osztalyvezet6

Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FOosztaly
9700 Szombathely, Vorosmarty Mihdly u. 2. 9701 Szombathely, Pf.: 183
Telefon: (06 94) 506 700 Fax: (06 94) 313 283



A Féosztalyom hirdet6tablajan torténd kifliggesztés napja: 2016.
A hirdetmény levételének napja: 2016.

Az dnkormanyzat hirdetétablajan térténd kifliggesztés napja:
A hirdetmény levételének napja:



